BURMISTRZ
KAMIENIA POMORSKIEGO

0.0003.193.2026.SK Kamien Pomorski, dnia 12 czerwca 2026 r.

Pani
Monika Kosinska
Radna Rady Miejskiej

w Kamieniu Pomorskim

dotyczy: Interpelacji z dnia 29 maja 2026 roku w sprawie cen 1 oplat za wode¢ i Scieki
stosowanych przez Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Mokrawicy

W odpowiedzi na interpelacje z dnia 29 maja 2026 roku w sprawie sugestii
wprowadzania niezgodnych z prawem cen 1 pobierania optat za wode¢ 1 Scieki przez
Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej Spéta z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Mokrawicy ponizej przedstawiam stanowisko Spétki:

,,W odpowiedzi na interpelacj¢ Radnej Gminy Kamien Pomorski Pani Moniki Kosinskiej z dnia
29 maja 2026 r., Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. z siedzibg w Mokrawicy
(dalej: Spolka lub PGK) przedstawia, co nastepuje.

Punktem wyjscia interpelacji jest teza, ze Spolka stosowala ceny i oplaty za wode i Scieki
niezgodne z obowigzujacymi przepisami. Teza ta nie znajduje potwierdzenia w aktualnym
stanie prawnym.

Decyzjg z dnia 11 maja 2026 r. Prezes Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
— jako organ odwotawczy — uchylil w calosci decyzj¢ Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Szczecinie z dnia 25 marca 2026 r. (znak SZ.RZT.73.001.2025.BB),
naktadajgca na Spoltke kolejng karg pieniezng w wysokosci 356.473,40 zt za stosowanie taryfy
za zbiorowe zaopatrzenie w wod¢ 1 zbiorowe odprowadzanie S$ciekéw, oraz umorzyl
postepowanie I instancji w caloSci.

Organ odwotawczy ustalil, ze cennik stosowany przez Spoétke odpowiadat cenom i stawkom
oplat zaprojektowanym na trzeci okres obowigzywania w projekcie taryfy, ktory zostal
przedlozony organowi regulacyjnemu do zatwierdzenia wraz z wnioskiem Spoéiki z dnia 6
grudnia 2022 r. W konsekwencji — jak wprost stwierdzil Prezes PGW WP w uzasadnieniu
decyzji — mnie ziscila si¢ przeslanka stosowania taryfy nieprzedlozonej organowi
regulacyjnemu do zatwierdzenia, ktora mogtaby stanowi¢ podstawe nalozenia kary pieni¢znej
w oparciu o art. 29 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w



wode i zbiorowym odprowadzaniu $ciekdéw, wobec czego zaskarzona decyzja nie mogla si¢
ostac.

Oznacza to, ze stosowana przez Spotke taryfa byla przedlozona organowi regulacyjnemu, a
zatem jej stosowanie bylo dopuszczalne, i brak bylo podstaw do natozenia kary. Ustalenie to
wynika z ostatecznego rozstrzygniecia organu odwolawczego i stanowi podstawe ponizszych
odpowiedzi na poszczegdlne pytania interpelacji (...).

Majagc na uwadze powyzsze, w szczegllnosci ostateczne rozstrzygnigcie organu
odwotawczego, Spotka podkresla, ze stosowana taryfa byla przedtozona do zatwierdzenia, a jej
stosowanie — dopuszczalne; w konsekwencji brak jest podstaw do twierdzenia o pobieraniu
oplat niezgodnych z prawem, o ich zawyzeniu czy o obowigzku ich zwrotu.”

W $wietle powyzszych okolicznosci udzielam nastgpujacych odpowiedzi na zapytania zawarte
w interpelacji:

Ad 1.

Pytanie zawiera bezzasadng teze, jakoby Spotka stosowata ceny i oplaty uznane za niezgodne
z prawem. W S$wietle decyzji Prezesa PGW WP z dnia 11 maja 2026 r. teza ta jest
nieuprawniona — stosowana taryfa byla przedlozona organowi do zatwierdzenia, a jej
stosowanie bylo dopuszczalne. Wobec tego brak jest podstaw do twierdzenia, ze Spotka
pobierata od mieszkanicow naleznosci w wyniku stosowania cen i optat niezgodnych z prawem.
Tym samym nie sposob wskaza¢ ,facznej kwoty naleznosci pobranych w wyniku stosowania
cen uznanych za niezgodne z prawem”, skoro takie ceny nie byly stosowane.

Ad 2.

W konsekwencji powyzszego mnie wystepuja réznice pomigdzy stawkami legalnie
obowigzujgcymi a stawkami faktycznie stosowanymi przez Spotke — ani w zakresie
dostarczania wody (lit. a), ani w zakresie odprowadzania $ciekow (lit. b), ani w zakresie optat
abonamentowych (lit. c). Stawki faktycznie stosowane odpowiadaly bowiem stawkom
przediozonym organowi regulacyjnemu w projekcie taryfy (trzeci okres obowigzywania), co
jednoznacznie potwierdzil organ odwotawczy.

Ad 3.

Skoro optaty nie byly zawyzone ani niezgodne z prawem, pytanie o liczbe mieszkancow i
odbiorcow ushug ,,objetych zawyzonymi optatami” jest bezprzedmiotowe. Nie mozna udzieli¢
na nie odpowiedzi w ksztalcie, w jakim zostato sformulowane, gdyz zaktada ono okolicznos¢
(zawyzenie optat), ktdra nie wystapila.

Ad 4.

Z uwagi na to, ze Spotka nie stosowata optat nienaleznych ani zawyzonych, brak jest podstaw
prawnych i faktycznych do zwrotu mieszkancom jakichkolwiek srodkéw. Oplaty pobrane
przez Spotke byly nalezne, poniewaz odpowiadaly taryfie przedlozonej organowi
regulacyjnemu, ktorej stosowanie bylo dopuszczalne.



Ad S.

Spotka prowadzita sprawy taryfowe w oparciu o projekt taryfy zlozony organowi
regulacyjnemu w dniu 6 grudnia 2022 r. i pozostawala w przekonaniu o dopuszczalnosci
stosowania cen i stawek wynikajacych z tego projektu — co znalazto potwierdzenie w decyzji
organu odwotawczego z dnia 11 maja 2026 r. Spotka informowata organ wlascicielski
(Burmistrza) o przebiegu postepowan taryfowych i administracyjnych.

Ad 6.

Po wydaniu decyzji organu [ instancji Spotka wniosta odwotanie, ktdre okazato si¢ skuteczne
— decyzja nakladajaca kare zostata uchylona w catosci, a postepowanie I instancji umorzone
(decyzja Prezesa PGW WP z dnia 11 maja 2026 r.). Niezaleznie od tego Spotka podejmuje
czynnosci zmierzajace do uzyskania zatwierdzenia nowej taryfy (zob. Ad 8).

Ad 7.

W zwigzku z uchyleniem decyzji naktadajacej kar¢ w wysokosci 356.473,40 zt Spotka nie
poniosla i nie poniesie tego obciazenia. Najistotniejszy z mozliwych kosztow (kara pieniezna)
zatem nie wystgpit.

Ad 8.

Spotka podjeta czynnosci zmierzajace do opracowania i przedtozenia organowi regulacyjnemu
nowego wniosku o zatwierdzenie taryfy dla zbiorowego zaopatrzenia w wode i zbiorowego
odprowadzania $ciekow.

Ad 9.

W ocenie Spotki, wobec ustalen organu odwotawczego potwierdzajgcych, ze stosowana taryfa
byla przedlozona organowi regulacyjnemu, ryzyko nalozenia kar z tytulu stosowania
zakwestionowanych taryf zostato istotnie ograniczone. Niezaleznie od tego Spoétka dazy do
uzyskania zatwierdzenia nowej taryfy, co docelowo wyeliminuje wszelkie watpliwosci co do
podstaw stosowanych cen i oplat.







